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Oz: Bu galisma, Adiyaman ilinin jeolojik miras (jeosit) envanterini olusturmay1 ve bu mirasin jeoturizm potansiyelini
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Calisma kapsaminda, ProGEO (1998) ve Kazanci vd. (2015) siniflandirmalari
temel alinarak il genelindeki jeositler sistematik olarak kataloglanmis, cografi dagilimlari haritalanmis ve bilimsel,
egitimsel, gorsel/estetik degerleri agisindan smiflandirilmigtir. Adiyaman; Afrika, Arap ve Avrasya levhalarinin
carpigmasiyla olusan Bitlis-Zagros Orojenezi’nin karmasik tektonik yapilar iizerinde yer almaktadir. Bu jeolojik
geemis, ulusal ve uluslararast oneme sahip ¢ok sayida jeolojik miras unsurunun ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Bulgular, Adiyaman’in cografi olarak kiiglik yliz6l¢iimiine ragmen, olaganiistii bir jeogesitlilige sahip oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu zengin jeolojik ve dogal varlik birikimi, bolgenin heniiz degerlendirilmemis 6nemli bir
jeoturizm potansiyeli tasidigmi ortaya koymaktadir. Ozellikle, tespit edilen jeolojik mirasin Nemrut Dagi’nin
arkeolojik zenginligi ile biitiinlestirilmesi, strdiirtilebilir bolgesel kalkinma igin stratejik bir firsat sunmaktadir.
Ancak, tas ocakeiligi, vandalizm ve yasal bosluklar gibi antropojenik tehditler bu mirasi risk altina sokmaktadir.
Caligma, bu tehditlere kars1 alan koruma, tampon bolge olusturma, yerel istihdam, tematik jeorotalarin gelistirilmesi
ve bir UNESCO Kiiresel Jeopark’1 kurulmasina yonelik kapsamli jeokoruma ve jeoturizm stratejileri nermektedir.
Sonug olarak, Adiyaman’in jeolojik mirasinin siirdiiriilebilir bir sekilde korunmasi ve jeoturizm yoluyla bolgesel
kalkinmaya doniistiiriilmesi i¢in kurumlar arasi is birligi, bilimsel aragtirmalar ve toplumsal farkindaligin artirilmasi
kritik 6neme sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Adiyaman, dogal miras, jeokoruma, jeolojik miras, jeosit, jeoturizm.

Abstract: This study aims to establish a geological heritage (geosite) inventory for Adiyaman Province and to
evaluate the geotourism potential of this heritage. Within the scope of the study, geosites throughout the province were
systematically cataloged based on the ProGEO (1998) and Kazanct et al. (2015) classifications, their geographical
distribution was mapped, and they were categorised according to their scientific, educational, and visual/aesthetic
values. Adiyaman is located on complex tectonic structures of the Bitlis-Zagros Orogeny, formed by the collision of
the African, Arabian, and Eurasian plates. This geological history has led to the emergence of numerous geological
heritage features with national and international importance. The findings reveal that despite its geographically
small area, Adiyaman possesses extraordinary geodiversity. This rich accumulation of geological and natural assets
indicates that the region holds significant, yet untapped, geotourism potential. In particular, integrating the identified
geological heritage with the archaeological wealth of Mount Nemrut offers a strategic opportunity for sustainable
regional development. However, anthropogenic threats such as quarrying, vandalism, and legal gaps endanger
this heritage. The study proposes comprehensive geoconservation and geotourism strategies against these threats,
including site protection, buffer zone establishment, local employment, development of thematic georoutes, and the
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establishment of a UNESCO global geopark. In conclusion, interdisciplinary cooperation, scientific research, and
enhancing public awareness are crucial for the sustainable conservation of Adryaman's geological heritage and its
transformation into regional development through geotourism.

Keywords: Adiyaman, natural heritage, geoconservation, geological heritage, geosite, geotourism.

GIRIiS

Jeolojik miras, salt bilimsel bir ilginin Otesine
gecen, derin kiiltiirel, egitimsel ve ekonomik
degerler barindiran ¢ok katmanli bir hazinedir.
20. yiizyildan bu yana siiregelen disiplinlerarasi
aragtirmalar, jeosit, jeogesitlilik, jeokoruma ve
jeoturizm gibi kavramlarin birbirini besledigini
ve siirdiiriilebilir kalkinma ile dogrudan baglantil
oldugunu ortaya koymustur. Bu nedenle, jeolojik
mirasin korunmasi ve toplumsal paylasimi, artik
yalnizca yerbilimlerinin degil, ayni zamanda
kamu politikalariin da merkezinde yer alan kritik
bir hedef haline gelmistir.

Bu mirasin smiflandirilmasma  yonelik
onemli adimlardan biri, Avrupa Jeolojik Mirasi
Koruma Birligi (ProGeo) tarafindan 1998°de
atilmig ve jeositler, yerbiliminin ¢esitli alt
dallarin1 kapsayacak sekilde on temel kategoride
gruplandirilmisti.  Bu  gerceveyi temel alan
arastirmacilar (Prosser vd., 2006; Ruban ve Kuo,
2010; Kazanc1 vd., 2015), jeositleri kapsamlarina,
yapisal niteliklerine ve islevlerine gore daha da
detaylandiran siiflandirmalar gelistirmislerdir.
Tiirkiye 6zelinde Kazanci vd. (2015) onciiliigiinde
hazirlanan “Tiirkiye Jeositleri Cat1 Listesi”, grup-
a’dan grup-j’ye uzanan 85 0zgin baslikla bu
cabalar1 somut bir envantere donistiirmiistiir.
Ancak, bu degerli katalog ve smiflandirma
cabalarinin  pratige etkin
koruma politikalarmin gelistirilebilmesi i¢in,
iilke genelinde ilge ve il diizeyinden baslayarak
detayl1 ve kapsamli bir jeolojik miras envanterinin
cikarilmasi bir zorunluluktur. Ankara, Bursa,
Denizli, Konya gibi illerde yiiriitiilen sistematik
caligmalar bu anlamda 6nemli oOrnekler teskil
etmekle birlikte, benzeri ¢alismalarin tiim yurda
yaygmlagtirtlmas1  gerekmektedir (Kazanc1 ve
Gengoglu Korkmaz, 2023; Ozkul vd., 2025). Bu

dokiilebilmesi  ve

kapsamli envanter c¢alismasi, mevcut Orneklere
Adiyaman gibi jeolojik cesitlilik ve zenginlik
acisindan son derece Onemli yeni alanlar1 da
ekleyecektir. Bu nedenle, boyle bir ulusal
envanter calismasi, Adiyaman’in sahip oldugu
jeolojik degerlerin bilimsel olarak tespit edilmesi,
belgelenmesi ve koruma altina alinmasi siireci i¢in
de bir baslangi¢ noktasi olacaktir.

Jeosit kavramiyla i¢ ice gegen bir diger
hayati alan jeokorumadir. Prosser vd. (2018) bu
terimi, jeolojik, jeomorfolojik ve toprak kaynakli
degerlerin hem korunmasini hem de tanitilmasini
kapsayan sistematik faaliyetler biitiinii olarak
tanimlar. Burada devreye giren jeogesitlilik
kavrami, yalnizca dogal olusumlarin gesitliligini
degil, bu cesitliligin tasidigit miras degerini
ve korunma zorunlulugunu da igerir (ProGeo,
1998; Brilha, 2018). Jeolojik miras (jeomiras)
ise, jeocesitliligin ancak biitlinciil bir koruma
yaklasimiyla gelecege aktarilabilecegi fikrine
dayanir ve jeolojik unsurlara bir kiiltiirel deger
boyutu kazandirir (Dixon, 1996; Gray, 2004;
Bruno vd., 2014).

Uluslararas1 diizeyde genis kabul goren
jeositler hem vazgecilmez bilimsel laboratuvarlar
hem de kiiltlir ve doga turizmine acilan dinamik
kapilar olarak goriilmektedir (Cleal vd., 1999;
Ruban, 2010; Brilha, 2016; Prosser vd., 2018;
Ozer ve Miilayim, 2022; Alkag vd., 2024). Ne
var ki gerek kiiresel ol¢ekte gerekse Tiirkiye’de,
metodolojik  belirsizlikler, yasal bosluklar
(Koroglu, 2025) ve biirokratik engeller, bu
alanlarin  etkin tanittmm  ve  siirdirilebilir
korunmasini  ciddi sekilde zorlastirmaktadir
(Kazanci vd., 2015; Brilha, 2016; Herrera-Franco
vd., 2023; Koroglu vd., 2025).

Bu engellerin asilmasinda jeoparklar kilit
bir rol istlenmektedir. Bu yaklasimin temeli,
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1991°de Fransa’nin Digne kentindeki Uluslararasi
Jeolojik  Miras yayimlanan
Digne Bildirgesi’ne uzanir. Bildirge, jeolojik
miras1 “insanlikla diinya arasinda paylasilan

Konferansi’nda

evrensel bir deger” olarak tanimlayarak onemini
vurgulamigti. UNESCO, IUGS ve ICOMOS gibi
onde gelen kuruluslar da bu mirasin korunmasini
kiiltiirel mirasla esdeger gormekte ve standartlar,
koruma ilkeleri ile yontemler gelistirmektedir
(Patzak ve Eder, 1998; Brilha, 2016; Reynard ve
Brilha, 2018).

Korumanin ilk
alanlarinin  bilimsel

adimi, jeolojik miras
yontemlerle tespiti  ve
kapsamli envanterlenmesidir. Jeositler, onemli
yatirmmlar gerektirmeyen degerli dogal turizm
kaynaklaridir. Uzerlerinde kurulan jeoparklar
1se, etkin koruma ile sirdirilebilir kullanim
arasindaki hassas dengeyi saglamada essiz firsatlar
sunar (Global Jeopark Agi). UNESCO ve IUGS
tarafindan yiiriitiilen IGCP 731 Projesi (Diinyanin
En lyi Jeositleri), bu mirasin toplumsal énemine
ve farkindaligmma giicli bir katki saglamay:
amaglamaktadir (IUGS, 2022). Ongoériilen bir
diger kritik islevse, bu girisimlerin kiiresel iklim
degisikligi ve dogal afet risklerinin azaltilmasi
konularinda doga temelli egitim merkezleri olarak
hizmet vermesidir.

Tiirkiye, sahip oldugu zengin jeolojik
cesitlilife ragmen, bu mirasin sistematik bir
envanterinin halihazirda bulunmamasi 6nemli
bir eksikliktir. Mevcut calismalar g¢ogunlukla
bolgesel veya lokal diizeyde kalmakta, tilke
capinda biitiinciil bir degerlendirmeyi miimkiin
kilacak veri tabanindan yoksun bulunulmaktadir.
Bu baglamda, bu c¢alismanin birincil amaci,
Adiyaman ilini pilot bolge secerek, ilge
diizeyinden baglayarak detayli bir jeolojik miras
envanteri olusturmak ve bu envanteri ulusal/
siniflandirma  semalar1  (ProGeo,
Kazancivd., 2015) dogrultusunda kataloglamaktir.
Bu temel amag¢ dogrultusunda, saha ¢aligmalari
ve degerlendirmeler sonucunda; Bolgedeki
jeositlerin  jeoturizm  potansiyelini  ortaya

uluslararasi

koymak, 6ne ¢ikan jeolojik alanlar i¢in koruma-
kullanma dengesini gbzeten yOnetim Onerileri
gelistirmek ve nihai olarak, bdlge i¢in bir jeopark
kurulumuna althik teskil edecek bilimsel veri
setini olusturmak hedeflenmektedir. Dolayistyla
bu arastirma nihai hedefini; yalnizca akademik bir
katki sunmanin Gtesine gecerek, bdlgesel dlcekte
farkindalig1 artirmak, etkin koruma stratejilerinin
gelistirilmesine rehberlik etmek ve siirdiiriilebilir
kalkinma cercevesinde jeoturizmin gelisimine
somut bir katki saglamak olarak belirlemektedir.

BOLGESEL JEOLOJI

Afrika, Arap ve Avrasya levhalarinin dinamik
etkilesimi, Tiirkiye’nin glineydogusunda Alp-
Himalaya dag olusum sisteminin en karmasik
tektonik yapilarindan birini  sekillendirmistir.
Kuzeye egimli dalma-batma zonu, Neotetis
Okyanusu’nun yok olusunda kilit rol oynamis
ve bu siireg, Arap Platformu’nun Paleozoyik
sonrasindaki kuzey yonli hareketinin temel
dinamigini olusturmustur (Sengér ve Yilmaz,
1981; Dilek wvd., 1990; Cater ve Tunbridge,
1992; Yilmaz, 1993). Okyanusal kabugun
dalmasim1 takiben, Anatolid/Torid Platformu
ile Arap Platformu arasindaki smira yakin
bolgede garpismanin nihai asamasi gerceklesmis
(Stampfli ve Borel, 2002; Golonka, 2004) ve bu
carpisma, Alp-Himalaya kusaginin en karmagsik
kesimlerinden biri olan Bitlis-Zagros Orojenezi’ni
meydana getirmistir (Sengdr ve Yilmaz, 1981).
Okay ve Tiiysiiz (1999), Anatolid-Torid Blogu ile
giineydogu Tiirkiye’deki Kuzey Arap Platformu
parcasi arasinda bir siitlir zonu tanimlamaktadir.
Asur Sitiirii olarak bilinen bu yapi, Mezozoik
ve Senozoyik’te Arap Platformu’nu Anatolid-
Torid’lerden ayiran Neotetis’in giliney kolunun
kalintisidir (Sengér ve Yilmaz, 1981). Geg
Kretase’den  Senozoyik’e donemde,
ofiyolitik melanjlar ve nap yapilar1 Arap Platformu
iizerine yerleserek Umman’dan Antakya’ya kadar
uzanan devasa bir okyanusal litosfer birikimini

uzanan



temsil etmistir. Miyosen’de ise, Arap Platformu
lizerine itilen Bitlis Masifi ve altindaki melanj
birimleri, Anatolid-Toroslar ile kitasal ¢arpismanin
ikincil allokton kiitlelerini olusturmustur (Sekil 1).

Iste bu olaganiisti  jeolojik evrimin
izleri, bolgenin jeolojik mirasinin temelini
olugturmaktadir. Bu c¢alismada tanitilacak

olan jeositler, yukarida Ozetlenen milyonlarca
yillik levha hareketleri, okyanusal kabugun
yeriistiine ¢ikmasi (ofiyolitler) ve siddetli kita
carpigmasi siireclerinin  somut ve goriilebilir
kanitlarini ~ sunmaktadir.  Ornegin, ofiyolitik
melanj topluluklari, eski bir okyanusun jeolojik
envanterini; siitiir zonlari, levhalarin kaynastigi
cizgisel hatlari; gen¢ volkanik kayaclar ise
carpisma sonrasi gerilmelere bagli magmatizmay1
yansitan essiz doga kayitlaridir. Dolayisiyla
her bir jeosit, Diinya'nin bu dinamik bolgesinin
jeolojik hikayesinin anlagilmasina katki saglayan
birer anahtar konumundadir.

Calisma alani, kuzey Arap Platformu’nun
(Dogu Neotetis Kenar1) bir parcast olan
gilineydogu Tiirkiye’de konumlanir ve Adiyaman
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civarindaki iyi yilizeylenmis Arap Oniilkesine
odaklanir. Bolgenin temel jeolojik birimleri
sOyledir:

Arap Oniilkesi, Tut-Penbegli bolgesinde
(Dean vd., 1997) olan birkag tektonik pencere
ile bitisikti. Bu tektonik pencereler, Geg
Prekambriyen’den Geg Kretase’ye kadar uzanan
genis bir zaman araliini temsil eden kaya
birimlerini ortaya ¢ikarir ve allokton birimleriyle
cevrilidir. S6z konusu pencerelerin konumlari ve
siirlar1, neotektonik donemin aktif tektonigini
yansitan bir fay zonu tarafindan kontrol
edilmektedir.

Karadut Kompleksi, Jura-Kretase yasli derin
deniz c¢okellerinden olusur ve riftlesmis Arap
kita kenarmin yamag¢ ylikseliminde biriktigi
diisiiniilmektedir (Robertson vd., 2014). Geg
Kretase’de nap, kirik dilimler ve melanj formunda
Arap platformuna yerlesmistir (Rigo de Righi ve
Cortesini, 1964; Sungurlu, 1973; Peringek, 1979a
ve b; Fourcade vd., 1991; Robertson vd., 2013a
ve b).

46°

42°

as ki

42°

-1 38°

Adiyaman

\aluma alani

34°

Sekil 1. Anadolu ve yakin ¢evresindeki baglica tektonik unsurlar (Okay ve Tiiysiiz, 1999’den uyarlanmistir).

Figure 1. Major tectonic features of Anatolia and adjacent regions (modified from Okay & Tiiysiiz, 1999).
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Kocgali Kompleksi, Triyas-Kretase yasli derin
deniz volkanik ve tortul kayalarini i¢erir (Karadut
Kompleksi’nin uzak esdegeri olarak riftlesmis
Arap kenarmi temsil eder). Hem sokulum hem
de yiizeyleme gosteren ofiyolitik kayaclarla ic
ice geemis volkanik-tortul birimlerden olugsur
(Yildirim vd., 2012). Geg Kretase’deki bolgesel
tektonik evre sirasinda Arap kita kenar1 {izerine
yerlesmistir (Rigo de Righi ve Cortesini, 1964;
Sungurlu, 1973; Peringek, 1979a ve b; Varol vd.,
2007; Uzungimen vd., 2011; Robertson vd., 2014).

Ge¢ Kretase-Senozoyik Sedimanter Istifi,
bolgenin kuzeyinde allokton birimler (Karadut
ve Kogali Kompleksleri) {iizerinde transgresif
(asiniml1) olarak c¢okelirken, giineydeki Arap
oniilkesinde  Ge¢  Kretase-Erken ~ Miyosen
donemine ait sedimanter istif biiyiilk Olgiide
siireklilik ~gosterir. Oniilke ¢okelimi, Torid
alloktonunun  giineye  nihai  yerlesiminin
tamamlandig1 Orta Miyosen’de sona ermistir. Geg
Miyosen, Pliyosen ve Pleyistosen kitasal ¢okelleri
ise, deforme olmus Arap kenarini ve lizerindeki
allokton birimleri ortmiistiir (Rigo de Righi ve
Cortesini, 1964; Peringcek, 1979a, b; Yilmaz ve
Duran, 1997; Meri¢ vd., 1985, 1987; Giiven vd.,
1991; Coruh vd., 1997). Calisma alaninin kuzey
kesimi, Dogu Anadolu Fay Zonu tarafindan
kesilmektedir (Sengdr vd., 1985; Herece, 2008;
Duman ve Emre, 2013).

ADIYAMAN’IN ONE CIKAN JEOLOJIK
MIRASLARI

Jeolojik miras, giris boliimiinde de vurgulandigi
lizere, stratigrafik istifler, kaya tirleri, fosil
topluluklar1 ve jeomorfolojik sekiller gibi
unsurlardan olusur. Her biri, jeolojik ge¢misteki
onemli olaylarin egsiz kanitlarmi ve izlerini
tasir. Bu calismada, Adiyaman i1 merkezi ve
cevresindeki jeolojik stirecleri temsil eden bu tiir
olugumlar sistematik olarak derlenmis ve cografi
konumlar1 harita tizerinde gosterilmis (Sekil 2 ve
3), detayli bilgiler Cizelge 1’de sunulmustur.

Adiyaman’daki  jeolojik miras ogeleri,
oncelikle ProGEO kategorilerine (Grup A, B, vb.)
gore smiflandirilmis, her grup iginde alfabetik

siralama yapilmig ve son olarak timil entegre
bir numaralandirmaya tabi tutulmustur (Cizelge
1). Burada kullanilan numaralandirma sistemi,
ProGEO veya JEMIRKO standartlarina bagh
olmayip, tamamen harita {izerinde gorsellestirme
kolayligi amaciyla yazarlarca gelistirilmis bir
uygulamadir.

Calisma kapsamina, ilin dogal zenginligini
biitiinciil sekilde yansitma amaciyla, Dogal Miras
unsurlar1 (anit agaclar, selaleler, mevsimsel goller
vb.) ve tescilli koruma alanlar1 (milli parklar, tabiat
anitlari, sulak alanlar) da dahil edilmistir. Ancak,
Jeolojik Miras ile Dogal Miras'in kavramsal
olarak siklikla karistirildigi veya birbirinin yerine
kullanildig1r gozlemlenmektedir. Bu 6nemli bir
ayrimdir: Dogal miras; olusumunda insan etkisi
bulunmayan, genellikle su varligina bagimli, iklim
kosullarindan dogrudan etkilenen ve gogunlukla
gorece geng (Holosen veya giincel donem)
olusumlardir (Sekil 2 ve 3). Kuraklik veya su
kaynaginin kesilmesi gibi durumlarda kolayca yok
olabilirler. Bu nedenle bunlar1 ‘dogal miras’ olarak
siniflandirmak daha uygundur. Bununla birlikte,
eger bir goliin olusum yast Holosen Oncesine
uzaniyorsa veya golii/selaleyi besleyen ¢okiintii/
yiukselti sistemleri derin jeolojik siire¢lerin iirtinti
ise, bu durumda s6z konusu olusumlar hem
jeolojik hem de dogal miras niteliklerini birlikte
tastyabilirler.

Jeolojik miras 6geleri, temsil ettikleri olayin
onemine bagli olarak yerel, ulusal veya kiiresel
6lgekte degerlendirilir ve buna goére siniflandirilir
(Brilha, 2016). Benzer sekilde, bu unsurlarin 6ne
¢ikan nitelikleri de farklilik gosterir: Bilimsel (a),
egitimsel (b), gorsel/estetik (¢) veya diger (d)
(kiiltiirel, ekonomik vb.) 6zellikler baskin olabilir.
Adiyaman’daki jeolojik miras unsurlari bu kriterler
dogrultusunda degerlendirilmis; her bir unsurun
one ¢ikan nitelikleri ilgili literatiir (yaymnlar,
raporlar, tezler) temel alinarak belirlenmis ve
Cizelge 1 ile Sekil 4, 5 ve 6°da (a, b, ¢, d, e, f)
kodlartyla gosterilmistir. Yeni arastirmalar ve
kesifler, bir jeositin niteliklerini yiikseltebilir
(6rnegin ulusal 6neme sahip bir alanin uluslararasi
statli kazanmast), ancak bu statii asla geriye doniik
olarak diisiiriilemez.



Sekil 2. Adiyaman’da jeogesitliligin il genelindeki dagilim (HGK’dan degistirilmistir).
Figure 2. Distribution of Adiyaman geosites throughout the province (modified from HGK).
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Sekil 3. Adiyaman ilgelerindeki Jeolojik Miras, Dogal Miras ve Koruma Statiilii Alanlarin dagilimi. Numaralarin
karsiliklar1 Cizelge 1’de verilmistir. Dogal Miras 6geleri mavi, tescilli doga koruma boélgeleri ise yesil renkle

gosterilmistir.

Figure 3. Spatial distribution of geological heritage, natural heritage, and legally protected areas across Adiyaman's
districts. Numeric codes correspond to entries in Table 1. Natural heritage elements are color-coded blue, while

designated conservation zones appear in green.

Jeolojik  miras basit  bir
listelemekten ¢ok daha kapsamli ve ¢ok boyutlu
bir belgeleme siireg; jeolojik
varliklarin tek tek detayli incelenmesini, olusum
stireclerinin jeodinamik baglamda irdelenmesini,
biitiinliiklerinin ve ulagilabilirliklerinin
degerlendirilmesini, jeolojik olaylar1 temsil etme
yeteneklerinin  analizini, tehditlerin
belirlenmesini ve mevcut koruma durumlarinin
kayit altina alinmasini igerir. Bu kapsamli kriterler
dikkate alindiginda, bu g¢aligmanin Adiyaman'in
jeolojik mirasina yonelik ancak bir 6n envanter
caligmasi niteligi tasidigr agiktir.

envanteri,

surecidir. Bu

cevresel

Yiizen Adalar

Yiizen adalar, iilkemizde yaklagik yirmi yildir
bilimsel c¢evrelerin ilgi odagi olmus, son yillarda

ise yerel yonetimler ve kamu politikalarina dahil
edilmistir. Diinya genelinde ve Tiirkiye’de bu
dinamik ekosistemler hem jeolojik olusumlart hem
de biyogesitliligi destekleyen 6zellikleri nedeniyle
giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Ekolojik
denge, biyolojik zenginlik, kiiltiirel
ekoturizm ve jeoturizm potansiyeli agisindan
kritik rol oynayan bu adalar, ayni zamanda jeolojik
stireclerin dogal laboratuvar niteligindedir.

miras,

Tiirkiye’de nispeten yeni bir arastirma konusu
olmalarina ragmen, yiizen adalarin taninmasi,
korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimina yonelik
calismalar hiz kazanmistir. Bu c¢alismanin
amact; yiizen adalarin jeolojik kokeni, hidrolojik
dinamikleri, ¢okel tasmim siiregleri ve bunlarin
ekosistemle etkilesimini bilimsel bir bakis agisiyla
ele alarak, bu alanlarin doga egitimi ve jeoturizm/
ekoturizm agisindan potansiyelini vurgulamaktir.



Cizelge 1. Adiyaman’da kaydedilen jeositler, koruma statiilii alanlar ve deger kategorileri. Nitelikler dort temel kriterle (a-d) siiflandirilmigtir: a)
Uluslararasi jeolojik dneme sahip, b) Ulusal jeolojik dneme sahip, ¢) Yer bilimleri egitimi agisindan dnemli, d) Jeoturizm ve doga fotograf¢iligr igin
degerli.

Table 1. Documented geosites, protected areas, and their valuation in Adiyaman Province. Attributes are categorised under four criteria (a-d): a)
Internationally significant geological value, b) Nationally significant geological value, ¢) Essential for geoscience education, d) Valuable for geotourism

and nature photography.

1. JEOLOJIK MIiRAS-JEOSIT (ProGEO Kategorilerine gire)

Yataklari -b, ¢
4. Kahta Cay1 Taragalar1 -b, ¢, d

A. 2. FANEROZOIK
5. Alt Paleozoyik Istifi-
Meryemusagi Devrik Kesiti -b,
c,d
6. Cat Siliiriyen Graptolitleri
Fosil -b, ¢, d
7. Cort i¢cinde nummulit fosilleri-
Hoya Fm. -b, ¢, d
8. Inigdere Kesiti-Giineydogu
Anadolu (Adryaman) Petrol
Sistemi-OAE2 olay1 -a, b, ¢, d
9. Kahta Alidami Rudist Fosil
Yatagi -a, b, ¢, d
10. Kahta Erikdere Memeli Fosil
Yatagi -b, ¢, d

Stromatolitleri -b, ¢, d

13. Kretase-Paleojen Sinirt (K-
Pg)-b,c,d

14. Kogali Karmasigi-Ofiyolitik
seri -b, ¢, d

15. Neotetisin Kapanmasi-
Cendere Kesiti-Lice Formasyonu
-b,c,d

16. Selmo Formasyonu-
Yumusak Cokel Deformasyon
Yapilari -b, ¢, d

17. Selmo (Kahta) Gdlsel
Neojen Istifi -b, c, d

18. Zabuk Kirmiz1 Capraz
Tabakali Kumtaslari
(Kambriyen) -b, ¢, d

A.3. PROTEROZOYIK
19. Meryemusagi Formasyonu
(Prekambriyen Istifi) -b, c, d

Metamorfizma -b, ¢, d

Kumtaslari -a, b, c, d
24. Kuyulu Petrol
Sizintilar -a, b, ¢, d
25. Pinarbasi-Bulam
Apeatitleri -b, c

Grup B. Volkanik,
Metamorfik ve Tortul Grup C.
Grup A. Stratigrafik Petroloji, Dokular ve Mineralojik, Grup D. Yapisal
Yapilar, Olaylar ve Ekonomik
Provensler
A.1. KUVATERNER 11. Kahta Kocahisar Lofiusia 20. Neotetis Giiney 22. Akgatepe 26. Adiyaman Fay Zonu - b, ¢
1. Firat Nehri Taragalari -b, ¢ Fosil Yatagi -b, ¢, d Kolu -b, ¢, d Catlakl1 Petrol 27. Alidag Yapist - b, c, d
2. Goksu Cayi Taragalari -b, ¢, d | 12. Kaplandere Kesiti 21. Tut Metamorditleri- | Sizintilar1 -a, b, ¢, d | 28. Artan Tektonik Penceresi -
3. Harmanli Kémiir (Linyit) (Kambriyen Tortul Istif)-Koruk | Diisiik Derece 23..Kastel Petrollii  |b, c,d

29. Bozova Fay Zonu - b, ¢

30. Cendere Antiklinali (Cigek
Yapisi) - b, ¢, d

31. Dogu Anadolu Fayi -a, b, c
32. Halof Ters Fay1 ve
Dislokasyon Bresleri
(Milonitler) - b, c

33. Halof Antiklinali - b, ¢

34. Kizilin fay1 - b, ¢

35. Kocahisar Fay1, Kahta Cay1
Otelenmesi - b, ¢

36. Korudag Antiklinali - b, c, d
37. Palanli Antiklinali - b, ¢, d
38. Samsat Fay zonu - b, ¢
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Grup E. Jeomorfolojik
Yapilar, Asinma ve Depolanma
Siirecleri, Yersekilleri ve Arazi

Manzaralar

Grup F. Tarihi, Kiiltiirel

Grup H. Kita ve Okyanus
Olgesinde Jeolojik Olaylar,
Levha iligkileri

39. Akpinar Koyii-Kirgibayir - b,
c

40. Cendere Kanyonu - b, ¢, d
41. Covenek Sugdzii Magarasi -
b, c

42. Degirmencay1 Kanyonu - b, ¢
43. Gerger Kanyonu - b, ¢, d

44. Goksu Magaralar1 - b, ¢

45. Giimiiskaya (Palas)
Magaralar1 - b, c

46. Hoya Karstlagmalar1 (Dolin
ve Lapya) - b, ¢

47. Kizilin Kanyonu - b, ¢, d

48. Palanli Magaras1 - b, c, d

49. Sugdzii Kanyonu - b, ¢

50. Zey Kanyonu - b, ¢

51. Zey Magaralar1 - b, ¢

52. Adiyaman Emperador Tas1
-b,c

53. Arsemia Kutsal Alani- a, b,
c,d

54. Belveren Fm. i1k tanim yeri
-b,c

55. Burg Kaya Yerlesimleri - b, c
56. Derik Kutsal Alan1
(Hereoon) - a, b, ¢

57. Dikilitas (Sesonk) - b, ¢

58. Dolmenler (Kargali-Oyratli)
-b,c

59. Eski Besni Oren Yeri —a, b,
c,d

60. Haydaran Kaya Mezarlar -
b, c

61. Gerger Kalesi Kaya Anit1 - b,
c

62. Karababa Dag1
(Antiiklinali)-(Karababa Fm.-
Karabogaz Fm.-Bozova Fm.) ilk
tanim yeri -b, c

63. Karadut Karmas1g1, {1k tanim

yeri- b, ¢

64. Karakus Tiumiiliisii (Anitmezar) - a, b, c,
d

65. Kocali Karmasigi-ilk tanim yeri - b, ¢
66. Kokliice Kaya Kilisesi - b, ¢

67. Malpmar (Kaya Anit1) - b, ¢

68. Nemrut Dag1 ve Antik Tas Ocag1 — a, b,
c,d

69. Perre Oren Antik Tas Ocag1 - b, ¢

70. Pirin (Perre) Oren Yeri- a, b, ¢, d

71. Sayindere Formasyonu Ilk tanim yeri -b,
c

72. Sofraz (Uggdz) Tiimiiliis Mezarlari- b, c,
d

73. Terbilizek Koyti-Terbiizek Fm.-Besni Fm.

ilk tanim yeri -b, ¢
74. Turus (Kuyulu) Kaya Mezarlar1 - b,

75. Anadolu-Arap Levhasi
Bindirme Kusag1 —b, c, d

II. DOGAL OLUSUKLAR (GOL, SELALE, KAYNAK SU)

III. TESCILLi ALANLAR

76. Coguruk Koyii Selalesi -b, ¢, d
77. Erdal-i Selalesi -b, ¢, d

78. Haburman Selalesi -b, ¢, d

79. Inceler (Tirintil) K&yii Selalesi
-b,c,d

80. Giirlevik Kaynak Suyu -b, ¢, d
81. Kirkgdz Kaynaklar -b, ¢, d

82. Palanli Koyt Selalesi -b, ¢, d
83. Abdulharap Golii - ¢, d

84. Azapli Golii - ¢, d

85. Golbast Golii -b, ¢, d

86. Inekli Golii - ¢, d

87. Siilikli Gol (Karagdl) - ¢, d

88. Cat Baraji-Yiizen adalar -b, ¢, d

89. Doganli Cinar1 Tabiat Aniti -b, d

90. Golbast Golleri Tabiat Parki -b, ¢, d

91. Golbast Y. Nasirlt Cinart Anit Agag -b,, d
92. Nemrut Dagi Milli Parki -a, b, ¢, d

93. Tut Cinar1 Anit Agag -b, d
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Sekil 4. Adiyaman’nin Jeolojik Miras1 ve dogal varliklarindan bazi 6rnekler. Parantez igindeki rakamlar listedeki
numaralaridir. a) Yiizen adalar-Cat Baraji1 (88); b) Gerger Kanyonu (43); ¢) Cendere Antiklinali (Cigek Yapist), 30);
d) Korudag Antiklinali (Kretase-Miyosen Bindirme Tektonigi), e) Kahta Erikdere Memeli Fosil Yatagi (10); f) Kahta
Kocahisar Loftusia Fosil Yatagi (11) (Miilayim vd., 2025a’dan alinmstir).

Figure 4. Some examples of Adyyaman s geological heritage and natural assets. The numbers in parentheses are
their reference numbers in the list. a) Floating Islands-Cat Dam (88), b) Gerger Canyon (43); ¢) Cendere Anticline
(flower structure) (30); d) Korudag Anticline (Cretaceous-Miocene thrust tectonics); e) Kahta Erikdere Mammal
Fossil Bed (10), f) Kahta Kocahisar Loftusia Fossil Bed (11) (Miilayim et al., 2025a).
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C

Sekil 5. Adiyaman’daki Jeolojik Miras ve dogal degerlerden 6rnekler. Parantez i¢indeki rakamlar Cizelge 1°deki ve
Sekil 3’teki numaralar1 gosterir. a) Alt Paleozoyik Istifi-Meryemusagi Devrik Kesiti (5); b) Meryemusagi Formasyonu
(Prekambriyen Istifi (19); ¢) Anadolu-Arap Levhasy Bindirme Kusagi (75); d) Tut Metamorditleri-Diisiik Derece
Metamorfizma (21); e€) Adiyaman Emperador Tasi (52); f) Kaplandere Kesiti (Kambriyen Tortul Istif)-Koruk
Stromatolitleri, (12); g) Cort i¢inde nummulit fosilleri-Hoya Fm. (7) (Aksu ve Miilayim, 2015 ve Miilayim vd.,
2025a’dan alinmistir).

Figure 5. Examples of geological heritage and natural assets in Adryaman. The numbers in parentheses indicate
their reference numbers in Table 1 and Figure 3. a) Lower Palaeozoic Sequence- Meryemusagi overturned section
(5); b) Meryemusagr Formation (Precambrian sequence) (19); c¢) Anatolian-Arabian Plate thrust belt (75); d)
Tut Metamorphites - low-grade metamorphism (21); e) Adiyaman Emperador Stone (52); f) Kaplandere Section
(Cambrian sedimentary sequence) - Koruk stromatolites (12); g) Nummulite fossils in chert - Hoya Fm. (7) (from
Aksu and Miilayim, 2015 and Miilayim et al., 2025a).

11
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Sekil 6. Adiyaman’daki tarihi miras degerlerden 6rnekler. Parantez igindeki rakamlar Cizelge 1°deki ve Sekil 3’teki
numaralar1 gosterir. a) Pirin (Perre) Oren Yeri (70); b) Palanli Magarasi (48); ¢) Turus (Kuyulu) Kaya Mezarlari (74);
d) Arsemia Kutsal Alan1 (53); e) Kizilin Kanyonu (47); f ve g) Nemrut Dag1 ve Antik Tas Ocagi, (68); Miilayim vd.,
2025a’dan alinmistir).

Figure 6. Examples of historical heritage assets in Adiyaman. The numbers in parentheses correspond to numbers
in Table 1 and Figure 3. a) Pirin (Perre) ruins (70); b) Palanli Cave (48); ¢) Turus (Kuyulu) Rock Tombs (74);
d) Arsemia Sanctuary (53); e) Kizilin Canyon (47); f and g) Mount Nemrut and ancient quarry (68) (taken from

Miilayim et al., 2025a).

Ayrica, sulak alan-karasal ekosistem gecis
zonlarinda olusan bu yapilarin, flora-fauna
iligkilerini goézlemleme, biyocografya egitimi
ve doga temelli egitim programlart igin ideal
ortamlar sundugu ortaya konulmustur. Yiizen

adalar, genellikle gol veya bataklik tabanindaki

12

organik c¢okellerin ve kdk sistemlerinin zamanla
su ylizeyine yiikselmesiyle olusur. Bu siirec,
¢okel birikimi, bitki kolonizasyonu ve hidrolojik
dengenin karmasik etkilesimini yansitir. Ozellikle
su seviyesi degisimlerinin aktif oldugu bolgelerde
(Cat Baraj Goli o6rnegi), (Cizelge 1; Sekil
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4a) bu adalar jeolojik dinamizmin canli birer
kanitidir. Ayrica, adalar tizerindeki bitki ortiisii ve
mikroorganizma faaliyetleri, karbon tutulumu ve
erozyon kontrolii gibi jeo-ekolojik iglevlere katki
saglar. Yapilan gozlemler, ylizen adalarm diinya
genelindeki benzerleri gibi biyolojik c¢esitliligin
sicak oldugunu  gostermektedir.
Kuslar, sucul canlilar ve adaptif bitki tiirleri
gibi organizmalarin simbiyotik iliskileri, bu
ortamlarda c¢iplak go6zle dahi izlenebilir. Bu
ozellikleriyle yiizen adalar, doga kamplart, biyoloji
laboratuvarlar1 ve ekoloji egitim programlari i¢in
essiz alanlardir. Ayrica, paleoiklim ve paleogevre
arastirmalarina da katki saglayabilir.

noktalari

Yiizen adalarin korunmasi ve siirdiiriilebilir
kullanimi i¢in doga temelli koruma stratejileri
gelistirilmeli, bu alanlarin egitim ve turizm amach
kullanimi bilimsel verilerle desteklenmelidir. Ayni
zamanda, bu ekosistemlerin iklim degisikligi ve
insan etkilerine kars1 kirillganligi dikkate alinarak,
entegre yonetim  planlart  olusturulmalidir
(Miilayim vd. 2025a).

Gerger Kanyonu

Tirkiye’nin ~ giineydogusunda, = Adiyaman’in
Gerger ilgesinde yer alan Gerger Kanyonu, sadece
nefes kesici dogal giizellikleriyle degil, aymi
zamanda binlerce yillik tarihi ile de biiyiileyici bir
destinasyondur. Firat Nehri’nin kollarindan biri
olan Goksu Cayr’nin, milyonlarca yil boyunca
kiregtasi kayalar1 oymasiyla olusan bu muazzam
kanyon, ziyaretgilerine hem dogal bir macera
hem de bir zaman yolculugu vaat eder. Gerger
Kanyonu, yaklagik 12-15 kilometre uzunlugunda
ve yer yer 200 ila 400 metre derinlige ulasan
etkileyici bir yapiya sahiptir. Kanyonun dik
yamaglari, ¢esitli bitki ortiisii ve yaban hayati i¢in
dogal bir barinak olusturur. Ozellikle ilkbahar
aylarinda yesilin her tonuna biirtinen kanyon,
fotograf tutkunlar1 ve doga yiriiylis¢iileri igin
essiz manzaralar sunar. Kanyonun tabanindan
akan berrak su, ayni zamanda rafting ve kano
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gibi su sporlaria da olanak tanimaktadir (Cizelge
1; Sekil 4b). Gerger Kanyonu, doganin giicii ile
insanlik tarihinin derin izlerini bir araya getiren,
Tiirkiye’nin en degerli ancak nispeten daha az
bilinen a¢ik hava miizelerinden biridir. Hem doga
sporlart meraklilarina hem de tarih ve arkeoloji
tutkunlarina hitap eden bu bdlge, Adiyaman’in
zengin kiltiirel mirasinin anlagilmasi igin kritik
bir 6neme sahiptir.

Cendere Antiklinali

Cendere Antiklinali, sol-yanal atimli Adiyaman
Fayr’'nin tipik bir “gicek yapisi” Ornegi
olarak (Cizelge 1; Sekil 4c), Dogu Anadolu
Levhasi’ninn dinamik evrimini kaydeden essiz
bir jeolojik mirastir. Bu yapi, Avrasya-Arabistan
carpismasinin Ust Miyosen’deki (11-7 milyon y1l)
kritik deformasyon fazini temsil eder. Uzerindeki
Cendere petrol sahasi, yapmin ekonomik jeoloji
acisindan da oOnemini pekistirir. Adiyaman
Fayi’nin ~10-12 km’lik sol-yanal atimi, Nemrut
Dag1 yamacindaki Lice mostralarinin konumu
ve Firat Nehri’nin 5 km’lik sol-yanal 6telenmesi
ile somutlagir. “Yirtilma Fay Sistemi” olarak
tanimlanan fay; diisey bilesen ve yatay hareketi,
sahada  gozlenen  kademeli  (en-echelon)
kivrimlarla dogrulanir.

Dogu Anadolu Fay Zonu (DAFZ) ana koluyla
paralel uzanimi ve Sungurlu (1973) ¢aligmalariyla
belgelenen DAFZ ile etkilesimi, Anadolu’nun
neotektonik donemine 151k tutar. Hazar Goli
giineyindeki Kuvaterner havzasini siirlamasi
giincel tektonik aktivitenin jeomorfolojik kanitidir.
KB-GD uzaniml fay ile D-B uzanimli bindirme
faylarinin kesisim noktasinda olusan antiklinal,
“Ust Miyosen tektonizmasinin agik hava miizesi”
niteligindedir (Miilayim vd. 2025a).

Korudag: Kampaniyen - Miyosen Bindirme
Tektonigi

Korudag Antiklinali,
Kampaniyen (Geg

Gilineydogu Anadolu’da

Kretase) ve Orta-Geg



Miyosen bindirme tektoniginin en net gorildigii,
uluslararast 6neme sahip bir jeosit adayidir. Bu
alan, Tetis Okyanusu’nun kapanisi ile Arabistan-
Anadolu ¢arpismasinin iki kritik evresine ait essiz
tektonik kayitlart barindirir.

Okyanus Kabugunun Izleri: Kampaniyen’de
kuzeydeki Neotetis Okyanusu’nun kapanmasiyla,
Kogali Karmasigi (okyanusal kabuk dilimleri)
gilineye, Arabistan kitasi {izerine naplar halinde
ilerledi. Bu nap dilimleri, kita yamacinda
cokelmekte olan Karadut Karmasigi ¢okellerini
iterek Arabistan izerine tasidi. Korudag’da
Kocgali ve Karadut birimleri, Arabistan’in otokton
karbonatlart (Mardin Grubu ve Sayindere
Formasyonu) iizerinde tektonik dokanak ile
iligkilidir (Cizelge 1; Sekil 4d). Kampaniyen
bindirmeleri, altindaki Mardin karbonatlar1 ve
Sayindere Formasyonu’nu iterek Ordovisiyen
yasli Bedinan Formasyonu ile birlikte giineye
stiriikledi. Bedinan Formasyonu sirtindaki Mardin
Grubu karbonatlar1 ile birlikte tekrara Mardin
Grubu iizerine itildi. Devaminda olusan bindirme
diizlemleri, alttaki Mardin grubu, onun {izerindeki
Bedinan Formasyonu ve sirtindaki Mardin Grubu
ve Kocali-Karadut karmasiklar1 ile birlikte
antiklinali olusturdu. Bu i¢ ice ge¢mis bindirme
dilimleri, levha c¢arpismasinin ilk evresine ait
carpici bir jeolojik arsiv sunar. Orta Miyosen’de
bolge yeniden siddetli sikismaya ugradi.
Kuzeyden giineye ilerleyen allokton birimler,
platform alaninda yeni bindirmelere yol acti. Bu
ikinci tektonik evrede, Korudag glineyindeki Geg
Miyosen yasli Selmo Formasyonu da deforme
oldu. Bu, bindirme tektoniginin milyonlarca yil
sonra bile devam ettiginin kanitidir.

Iki Orojenez, Tek Lokalite: Kampaniyen
(80-75 milyon yil) ve Miyosen (15-5 milyon
yil) bindirme olaylarinin ayni antiklinal yapida
iist iiste izlenebilmesi, diinyada nadir goriilen bir
jeolojik miras ozelligidir. Nap yapilari, tektonik
dokanaklar, itilmis birimler ve kivrimlanma,
levha tektoniginin mekanizmalarini
dogal bir agik hava miizesidir (Cizelge 1; Sekil

anlatan
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4d). Bu yapilar, kitalarin carpigma siireglerinin
anlagilmasina yonelik vazgegilmez bir dogal
arsivdir. Korunmasi, bilimsel bilgi birikimine
stirekli katki saglayacaktir (Miilayim vd. 2025a).

Erikdere-Kahta Ge¢c Miyosen Omurgalilar:

Memeli fosilleri Gilineydogu Anadolu Bolgesi’ne
ait ilk bulgular olup, bu formasyonda memeli
fosillerinin varligina ilk kez Prof. Dr. Engin Meri¢
(1963) Adryaman yoresinin jeolojisi kapsaminda
yaptig1 doktora c¢alismast sirasinda deginmis
ilk paleontolojik arazi calismalart Ege
Universitesi Tabiat Tarihi Uygulama ve Arastirma
Merkezi arastiricilar: (Prof. Dr. Tanju Kaya ve Dr.
Ogr. Uyesi Serdar Mayda) tarafindan 2010 yili
icerisinde gerceklestirilmistir. Selmo Formasyonu
¢ birimden yapili olup, bunlar: Altta aliivyal
yelpaze ¢okellerinden olusan Tirpal birimi, ortada
delta-gol ¢okellerinden olugan Alut ve listte aliivyal
yelpaze ¢okellerinden olusan Kahta birimleridir.
Memeli fosillerini igeren ¢okel istif Kahta birimi
icindedir. Bu birimde, yaklagik 2 km? lik bir alanda
bliyiilk memeli fosil kalintilar1 iceren ¢ fosilli
diizey ve 5 lokal fauna saptanmistir (Cizelge 1;
Sekil 4e). Bu bulgu yerleri Erikdere -1’den 5’e
kadar numaralandirilmis olup lokaliteler Erikdere
Koyi’niin 1 ve 3 km kuzeybatisinda ve Kahta’nin
10 ve 11 km kuzeyinde ve birbirlerinden farkl
ceplerde  yataklanmigtir.  Fosillerin  yi1gisim
ozelligi akarsu ¢okelme ortamlari igin tipiktir.
Eklemli iskelet kalmtilarinin yam sira ozellikle
uzun kemikler bolca bulunmakta olup, cene
ve izole dislerde elde edilen diger fosil verileri
olusturur. Faunalarda toplam 80 adet tanilanabilen
materyal ve 100’¢ yakin olduk¢a kirik etraf
kemikleri ve geneler ele ge¢mistir. Toplam 5
ayrt faunada 7 cins tanimlanmistir. Erikdere
fauna elemanlari: Amphiorycteropus gaudryi
(Orycteropodidae; Tubulidentata); Hipparion
sp. I - orta boyutta form; Hipparion sp. 1l -
kiiciik boyutlu form (Equidae; Perissodactyla);
(Chalicotheriidae;

Ve

Ancylotherium  pentelicum
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Perissodactyla); Gazella sp., Pachytragus sp.,
Prostrepsiceros sp., Tragoportax cf. rugosifrons
(Bovidae-Artiodactyla) ve Giraffidae indet.-
iri form Artiodactyla) fosillerini igermektedir.
Erikdere faunasi, Serefkdy, Salihpasalar (Mugla),
Kemiklitepe- (Esme-Usak), Akkasdagi (Keskin-
Kirikkale) ve Tirkiye’deki birgok memeli
faunalar1 ve ayn1 zamanda, Sisam Adasi1 faunasi
(Yunanistan) ile benzerlik tasimaktadir. Fauna
elemanlarinin  Avrupa ve Asya’da bulunan
benzer taksonlar ile Kkarsilastirilmas: sonucu,
faunanin  sundugu  biyostratigrafik  veriler,
Erikdere faunasinin Ge¢ Miyosen (MN12, 7,5-
6,7 milyon yil Oncesi) yasinda oldugunu yansitir
(Kaya vd., 2012). Faunada, hipparionine atlar
ve ruminantlarin baskin olarak bulunmasi, otcul
formlarin  bollugunu ve seyrek olarak daha
yumusak yaprakla beslenen formlarin varligini
yansitir (Miilayim vd. 2025a).

Faunanin c¢esitliligi ve ana bilesenleri kalin
otsu ortliniin yogun oldugu, oldukc¢a acik agaclik
alanla ile ¢alilik alanlar1 yansitir. Erikdere memeli
faunasi Giineydogu Avrupa ve Bati Asya’nin orta
enlemindeki memeli faunalariyla palaeocografik
olarak yakindan iligkilidir. Ayrica gilineyinde
yer aldigt “Yunanistan-iran-Afganistan”
bioprovensindeki Turoliyen faunalar1 ile de son
derece uyumludur.

Loftusia Fosil Yatag:

Loftusia, yalnizca Akdeniz Kusagi, Orta Dogu ve
Iran’daki Ust Kretase (Maastrihtiyen) ¢okellerinde
bulunan, igsi sekilli, agliitinant kavkili iri bir
bentik foraminifer cinsidir (Cizelge 1; Sekil 4f).
Bu cografi sinirlilik, onu bolgesel jeolojik tarihin
essiz bir tami@ kilar. Loftusia, paleontologlar,
stratigraflar ve petrol jeologlari ig¢in vazgegilmez
bir kilavuz fosildir.

Kayalarin  yas tayini, paleo-ortamlarin
(6zellikle sig denizel ve lagiiner ortamlar)
belirlenmesi, stratigrafik iliskilerin kurulmasi
ve bolgenin jeolojik tarihinin aydinlatilmasinda
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kritik rol oynar. Bu ozellikleri, onu 6nemli bir
jeolojik miras (jeomiras) unsuru yapar. Cins
altinda 15 tiir tanimlanmistir. Bunlardan 5 tir (L.
anatolica, L. baykali, L. kahtaensis, L. oktayi,
L. matsumarui) ilk kez Tirkiye’nin Adiyaman
yoresinde tanimlanmistir. Ayrica, L. ketini
(Ankara-Haymana) ve L. turcica (Elazig-Sivrice)
de Tiirkiye’den tanimlanan diger tiirlerdir (Merig
ve Gormiis, 2001). Bu 7 tiirlin tip lokalitelerinin
(ilk  tamimlandiklar1  yerlerin)  Tirkiye’de
bulunmasi, iilkemizin bu 6nemli jeolojik miras
acisindan diinyada merkezi bir konuma sahip
oldugunu gosterir.

Adiyaman cevresindeki tiirler, Eski Kahta,
Alidami, Cortinek, Gerger, Besni, Salik ve Seyit
Mahmut gibi lokalitelerde Besni Formasyonu
veya alt Germav Formasyonu’nun killi kiregtasi ve
kiregtasi seviyelerinden elde edilmistir (Cizelge 1;
Sekil 4f). Tiirkiye’deki zengin Loftusia yataklari,
bu kritik donemi ve ortamlari incelemek i¢in essiz
ve erisilebilir dogal laboratuvarlar sunar (Miilayim
vd., 2025a).

Tut - Prekambriyen-Kambriyen Istifi

Meryemusagi Kesiti, Glineydogu Anadolu’da
nadir goriilen devrik (ters yiiz olmus) stratigrafik
yapist ve 540 milyon yillik Paleozoyik-Mesozoyik
kayaitlar1 ile essiz bir jeolojik arsiv sunar. Bu kesit,
levha ¢arpigsmalarinin Anadolu’daki deformasyon
tarihini  somutlagtiran  “doga  laboratuvar1”
niteligindedir. Tektonik deformasyonun siddetini
gosteren bolgesel dlgekte nadir bir mostradir.

Bu kesitin tabaninda, Sayindere Formasyonu
kremsi bej renkli, ince katmanli, planktonik
foraminiferli, killi kirectaslarindan olusur. Ikinci
olarak Mardin Grubu yer alir, alttan itibaren
nodiillii ¢ort seviyeleri iceren grimsi bej renkli
kiregtaglar1 gelir. Bunun {izerine, kremsi, pembe
renkli, ince kristalize, hidrokarbon kokulu
dolomitler gelir. Son olarak ta, gri bejimsi gri
renkli, orta-kalin katmanli, mikritik kirectaslar ile



biter. Bu noktadan sonra Paleozoik birimler baglar
(Sekil 5a). Sosink formasyonu, (Kambriyen) bu
kesitte faydan dolay1 net olarak goziikkmemektedir.
Koruk formasyonu, (Kambriyen) koyu gri
renkli, sert, keskin koseli kirikli, ikincil kalsit ve
kuvars damarli, orta kalin tabakali, yer yer ¢ortlii
dolomitik kiregtasi ve baskin olarak dolomitden
olusur. Zabuk formasyonu, (Kambriyen), bordo
pembemsi-morumsu renkli, ince tabakali, kumlu
seyl arakatmanli, meta-kumtaslarindan (kuvarsit)
olugmaktadir. Oldukgasert, saglam ve keskin koseli
kirikli olarak gozlenen birim, orta-kaba, koseli-
yar1 yuvarlak taneli, kotii boylanmali, yer yer pirit
ve mikali, paralel ve ¢apraz ince tabakalidir Birim
nehir ve tagkin ovasi ¢okellernden olugmus 6rgiilii
akarsu ortamini temsil eder (Cizelge 1; Sekil 5a).
Meryemusagi formasyonu, (Prekambriyen) koyu
siyahimsi, kahvemsi, morumsu renkli ince-orta
tabakali, kumtasi, seyl, silttasi ardalanmasindan
olugmaktadir (Sekil 5b) (Miilayim vd. 2025a).

KuzeyArabistan-Anadolu Levhalarinin
Carpisma Noktasi

Arabistan Levhasi, kuzey-kuzeybati yoniinde
ilerleyerek, Geg¢ Kretase — Miyosen ve
Eosen donemlerinde Neotetis Okyanusu’nun
kapanmasina ve nihayetinde Anadolu Levhasi
ile carpismasma neden olmustur. Bu devasa
kitasal carpigma: Bitlis-Zagros Kenet Kusagi’'ni
olugturmus, Giineydogu Anadolu  Sikigsma
Bolgesi’ni ylikseltmis, Dogu Anadolu Fay Zonu
(DAFZ) gibi biiytik tektonik yapilarin gelisimini
tetiklemistir. Bu dinamik siire¢, okyanus tabani
kayalarmin (ofiyolitler) yilizeye ¢ikmasi, derin
deniz c¢okellerinin kitaya dogru itilerek karaya
oturmast kivrim
ve kirllmalarla essiz bir jeolojik ¢esitlilik
(jeogesitlilik) yaratmigti. Bu biiyiikk dlgekli
tektonik olayin jeomiras degeri, onu olusturan
somut kanitlarda yatmaktadir:

Ofiyolitik  Melanjlar
carpismanin en Onemli

(emplacement) ve siddetli

ve Nap Yapilar

kanitlaridir.  Eskinin
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Neotetis Okyanusu’na ait olan bu karmasik
kaya topluluklari (6rnegin, Kogali ve Karadut
Kompleksleri), okyanus kabugunun pargalarini,
volkanikleri ve derin deniz ¢okellerini igerir.
Bunlar, bir okyanusun jeolojik envanterinin nasil
karaya tagindigini gosteren agik hava miizeleri ve
uluslararas1 Sneme sahip jeositlerdir. Iki levhanin
tam olarak kaynastig1 hat (siitiir zonu) ¢arpisma
mekanizmasini ve derin yapilari anlamak i¢in essiz
laboratuvarlardir. Carpigma sonrasinda geligen,
icerisinde zengin fosil topluluklarmi barmdiran
Geg Kretase - Paleojen yagh sedimanter istifler
(Adiyaman c¢evresindeki karbonat platformlart
gibi), bolgenin denizel ortamdan karasal ortama
nasil gectiginin kaydini tutar. Ayrica, bu ¢okeller
iizerinde gelisen sev bozulmalari, kivrimlar ve
faylar, carpismanin halen devam eden etkilerini
gbzler Oniine serer.

Dogu Anadolu Fay Zonu (DAFZ):
Carpigsmanin bir sonucu olarak Anadolu Blogu’nun
batiya dogru kagisindan sorumlu olan DAFZ, aktif
tektonigin canli bir érnegidir. Faym morfolojik
izleri, sismik aktivitesi ve yarattig1 jeomorfolojik
sekiller (vadiler, sirtlar, c¢ek-ayir havzalar),
diri faylar ve deprem tehlikesi konusunda hem
bilimsel hem de toplumsal egitim icin paha
bigilmez bir jeomiras degeri tasir (Cizelge 1; Sekil
5¢) (Miilayim vd. 2025a).

TARTISMA

Jeoturizm, diinya genelinde giderek artan bir
ivmeyle gelismektedir (Dowling ve Newsome,
2018; Olafsdottir ve Tverijonaite, 2018). Bu
gelisimin temelini olusturan dogal kaynaklarin
basinda, bilimsel ve estetik degeri yliksek olan
jeolojik miras alanlar1 gelmektedir. Adiyaman
ili, bu kapsamda sahip oldugu zengin jeolojik
miras birikimiyle, jeoturizm agisindan biiytlik bir
potansiyel baridirmaktadir. Ozellikle stratigrafik,
tarihi-kiiltiirel ve jeomorfolojik sekillenmeler gibi
gorsel olarak etkileyici ve agiklanmasi gorece
kolay unsurlar, jeoturist akigini artirma potansiyeli
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tagimaktadir. Etkili jeolojik bilgi aktarimi {i¢ temel
amaca hizmet edebilir:

1. Toplumda genel jeoloji bilincini artirmak,

2. Jeolojik miras alanlarinin korunmasi geregine
dikkat ¢ekmek,

3. Jeoturizm  destinasyonlarinin  cazibesini

giiclendirmek.

Bu amaglar dogrultusunda, bilgi panolari,
brosiirler, web siteleri ve dijital uygulamalar
iizerinden zenginlestirilmis icerikler sunulmalidir.
Ozellikle, bolgeye ozgii jeolojik siirecleri
aciklayan sematik diyagramlar, haritalar ve
etkilesimli gorseller hedef kitleye jeolojiyi sade ve
etkili bigcimde anlatmada kritik rol oynayacaktir.

Bununla birlikte, Adiyaman’da jeoturizmin
gelisimi, insan kaynakli ¢evresel baskilarnedeniyle
sinirlt kalmaktadir. Yaz aylarinda artan ziyaretgi
yogunlugu, ¢Op birikimi, izinsiz duvar yazilari
(grafiti) ve kaya yiizeylerine fiziksel miidahaleler
gibi tehditler yaratmaktadir. Park gorevlilerinin
yeterli sayida olmamasi bu zararlarin 6nlenmesini
zorlagtirmakta; kontrolsiiz ziyaret¢i akisi ise
jeositlerin dayaniklilik sinirlarini agan baskilara
maruz kalmasma yol a¢maktadir. Bu durum,
stirdiiriilebilir bir jeoturizm modelinin eksikligini
ortaya koymaktadir.

Koéroglu ve Milayim (2023) tarafindan
yapilan “Geoconservation Strategies of Tiirkiye”
baslikli calismaya gore, Tiirkiye’de 1970-2023
yillar1 arasinda gerceklestirilen 124 jeokoruma
odakli akademik c¢aligmanin yalnizca %6’s1
Gilineydogu Anadolu Bodlgesi’'nde yapilmistir.
Marmara Bolgesi %2 ile son sirada yer alirken,
Gilineydogu Anadolu Bdlgesi’nin sondan ikinci
sirada olmasi, Adiyaman’in da dahil oldugu bu
bolgenin jeolojik miras agisindan biiyiik Slgiide
ihmal edildigini gostermektedir. Bu tablo, bilimsel
calismalarin ve koruma politikalarinin cografi
dagilimindaki dengesizligi ve Adiyaman gibi
potansiyel barindiran illerin sistematik olarak g6z
ard1 edildigini ortaya koymaktadir.
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Jeoturizm  bilgisinin  genis  kitlelere
ulastirilmas1 amaciyla jeologlarin sahaya katilimi
ve sosyal medya platformlar1 aracilifiyla igerik
iretmeleri tesvik edilmelidir. Sosyal medya,
jeoegitim agisindan diisiik maliyetli, yiiksek
erisimli bir ara¢ olarak kullanilabilir. Bu
baglamda, YouTube, Instagram ve ¢evrim igi
belgesel platformlarinda bdlgeye dair kisa tanitim
videolar1, sanal turlar ve uzman anlatimlariyla
desteklenen icerikler gelistirilebilir. Bolgedeki
kamu kurumlari, {niversiteler ve yerel halkin
is birligiyle yiiriitiilecek projeler, jeoturizmi
yalnizca bir turizm faaliyeti degil, ayn1 zamanda
bir egitim ve kalkinma araci haline getirebilir.
Ozellikle genglerin jeolojik miras konusunda
egitilerek sahada gorev almasi, hem istihdam
olanaklarmi artiracak hem de koruma bilincini
giiclendirecektir. Adiyaman’in hem dogal hem
de kiiltiirel degerlerinin ekonomik kalkinmaya
katki saglayabilmesi tanitim
faaliyetleri degil, ayni zamanda yapisal ve
yasal reformlar gereklidir. Doga Koruma ve
Milli Parklar Genel Miidiirliigii ile Adiyaman Il
Kiltiir ve Turizm Midiirliigii arasinda is birligi
protokolleri gelistirilmeli, uzun vadeli jeoturizm
eylem planlar1 hazirlanmali ve bu planlar il
hale getirilmelidir.
Sosyal hizmet uzmanlari, yerel yonetimler ve sivil
toplum kuruluslar1 da siirece aktif bigimde dahil
edilmelidir.

icin  yalnizca

diizeyinde uygulanabilir

Jeositlerin siirdiiriilebilir sekilde korunmast
ve ziyaret¢iye sunulabilmesi icin asagidaki
stratejiler Onerilmektedir (Miilayim vd., 2025b):

Alan Koruma: Jeositlerin fiziksel ve estetik
biitiinligiinii korumak i¢in alanlar, vandalizm,
kacak kazi, izinsiz giris ve atik kirliligi gibi
tehditlere karsi etkili sekilde korunmalidir. Tel 6rgii
gibi fiziksel sinirlandirmalar, yiiksek ¢oziiniirliiklii
gece gortslii CCTV sistemleri ve hareket sensorli
alarm mekanizmalari ile desteklenmelidir. Ayrica:
Jeosit Bilgi ve Koruma Merkezi kurulmali,
burada alan koruma goérevlileri igin egitimler
diizenlenmelidir. Izleme altyapisi olarak, sensdr



temelli deformasyon takip sistemleri ve dronlarla
periyodik denetim yapilmalidir. Yapay zeka
destekli goriintii analizi ile vandalizm, erozyon
ya da yipranma gibi degisimler erkenden tespit
edilmelidir.

Tampon Boélge Olusturulmasi: Her jeosit
cevresinde minimum 100-300 metrelik tampon
zon olusturulmali ve bu alan i¢erisinde madencilik,
yol ingaati, konut gelisimi gibi yiiksek etkili
faaliyetler yasaklanmalidir. Bu tampon bdlge:
Cevre diizenlemesi, peyzaj ve biyocesitlilikle
uyumlu yesil kusak olarak planlanabilir. Koruma
mevzuatina dahil edilmeli, CED siireclerine
jeolojik miras hassasiyeti eklenmelidir. Yerel
belediyelerin imar planlarinda jeosit tampon alant
kavrami tanimlanmalidir.

Yerel Istihdam ve Rehberlik: Jeositlerin
yonetimi ve tanitimi silirecinde yerel halkin
isttihdami bir oncelik olmalidir. Bu amagla: MEB
onayli jeorehberlik sertifika programlart agilmali,
mesleki yeterlilik belgesi kazandirilmalidir.
Jeorehberler, yalnizca jeoloji bilgisi degil, afet
farkindaligi, ekoturizm rehberligi ve ilk yardim
konularinda da egitilmelidir. Kadin kooperatifieri
ve genglik merkezleri, rehberlik alanma dahil
edilerek kirsal kalkinmaya katki sunabilir.

Tematik Jeorotalar: Jeolojik ve kiiltiirel
varliklarnn  biitiinctil ~ sekilde deneyimlemeyi
amaclayan tematik rotalar gelistirilmeli, bu rotalar
hem giiniibirlik hem ¢ok giinliik secenekler
sunmalidir: “Jeo-Kiiltiir Rotalar1”: Nemrut Dag1
— Loftusia Fosilleri — Arsemia Antik Yerlesimi
— Karstik Obruklar zincirinde olusturulabilir
(Sekil 6). Rotaya entegre audio-guide ve mobil
uygulamalar ile ziyaretgilere dijital rehberlik
sunulmalidir. Tabela sistemleri ve yoOnlendirme
panolari, rotalarda gorsel biitiinliik saglamalidir.

Tabela ve Logo: Her jeosit icin 0zel
tasarlanmis ikonik bir logo olusturulmali ve bu
logo hem bilgilendirici tabelalarda hem tanitim
materyallerinde  yer Tabelalarda:
Jeolojik olusumun vyasi, tipi, olusum siireci,

almalidir.

18

Oguz MULAYIM

“Yapilmasi/Yapilmamasi gerekenler”, QR kod ile
mobil icerik baglantilar1 bulunmalidir. Tabelalar
iklim kosullara dayanikli, ¢evreci malzemelerle
iiretilmeli ve ii¢ dilde (Tiirkce, Ingilizce, Arapca)
hazirlanmalidir.

Jeoegitim Turlari ve Konaklama: Jeositlerin
acik hava laboratuvarlart olarak kullanilmasi
icin: Okul gezilerine 6zel jeoegitim modiilleri,
ogretmen kilavuzlari saha materyalleri
hazirlanmalidir. Universitelerle is birligi yapilarak
lisans ve lisansiistii diizeyde uygulamali jeoloji
dersleri burada yiiriitiilmelidir. Bolgeye yakin eko-
kamp alanlari, tas ev konseptli pansiyonlar veya
doga dostu konaklama tesisleri tesvik edilmelidir.

Ve

Seyir Noktalar1 ve Yiiriiyiis Parkurlar:
Ziyaret¢i deneyimini giliglendirmek adina: Jeosit
cevresinde 360 derece manzara sunan seyir
teraslari insa edilmelidir. Yiirtiyls rotalari, engelli
bireyler icin erisilebilirlik saglayacak bigimde
tasarlanmali; dogal yapiya zarar vermeyecek
malzeme ile kaplanmalidir. Fotografeilar i¢in 6zel
“gilin dogumu/giin batim1 noktalar1” belirlenebilir.

Kirsal Turizm Entegrasyonu: Jeoturizm
yalnizca dogaya degil, kirsal kiiltiire de agilan
bir kapidir. Bu kapsamda: Yoresel el sanatlar
atolyeleri (Ornek: tas oyma, kil seramik,
dogal boya), Yoresel mutfagin sunuldugu aile
isletmeleri (geleneksel tandir, icli kofte, pestil),
Koylerde ev konaklamalar1 ve doga yiirlyiisleri
desteklenmelidir. Jeorotalar bu deneyimlere
ugrayacak sekilde yeniden kurgulanabilir.

Jeoturizm Kompleksi ve Ziyaret¢i Merkezi:
Jeosit yakinlarinda insa edilecek merkezler:

Kalici sergiler (6rnek: “Adiyaman’in 250
milyon yillik jeolojik tarihi”), 3B jeolojik
modelleme laboratuvarlari (cocuklar i¢in interaktif
deneyim alanlari), Jeofotografgilik atdlyeleri,
cok dilli rehber ofisi, ekolojik kafeterya gibi
birimleri icermelidir. Ziyaret¢i merkezi, kamu-
ozel sektor ortaklign ile isletilebilir ve bolgedeki
iiniversitelerle akademik bag kurulabilir.
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Tamitim ve Dijital Varhk: Jeoturizm tanitimi
icin dijital strateji temel aragtir. Bu kapsamda:

Mobil uygulama (iOS/Android): haritalar,
yonlendirme, sesli rehber, AR destegi, Web
sitesi: ¢ok dilli igerik, rezervasyon entegrasyonu,
cevrimici magaza, Ulusal ve uluslararasi fuarlarda
(EMITT, ITB Berlin) profesyonel tanitim standlari,
YouTube, Instagram ve TikTok gibi platformlarda
diizenli igerik iiretimi planlanmalidir.

Egitim Modiilleri: MEB ve YOK is
birligiyle jeorehberlik, jeoturizm ve doga
egitimi odakli modiiler egitim programlar

hazirlanmalidir. Uzaktan egitim ve hibrit modelle
erigilebilir kurslar agilmali; sonunda sertifikasyon
sunulmalidir. Egitim igerigi, jeoloji + turizm +
iletisim + giivenlik bilesenlerini kapsamalidir.

Sosyal Etki: Jeoturizm gelirlerinin en az
%20’si yerel kooperatiflere veya kody kalkinma
birliklerine  aktarilmalidir. ~ Kadin
kooperatifleri desteklenerek yerel {irlin satig
noktalar1 olusturulmalidir. Sosyal etki dl¢timleme
sistemleri kurularak (memnuniyet anketleri, etki
raporlari) kalkinma etkisi izlenmelidir.

Ek Hizmetler: Ziyaretcilere iicretsiz
dagitilmak tiizere brosiir, harita, bilgi kitapgigi
ve c¢ocuklara yonelik geoloji boyama kitaplar
hazirlanmalidir. Rehberler i¢in mini kitaplar,
ogretmenler i¢in sinif i¢i etkinlik Onerileri igeren
dokiimanlar basilmalidir.

uretici

SONUCLAR

Jeolojik mirasin sistematik bi¢imde incelenmesi
ve belgelenmesi, Tirkiye’nin tim idari
kademelerinde — bdlge, il ve ilge diizeylerinde
artik ertelenemez bir gereklilik haline
gelmigtir. Bdyle bir envanter caligmasi, dogal
varliklarimizin niteliklerini bilimsel temellerle
ortaya koyarak hem koruma politikalarinin hem
de arazi kullanim planlarinin daha akilci bigimde
sekillendirilmesini miimkiin kilacaktir. Ancak
Tiirkiye’nin zengin jeolojik ¢esitliligi, heniiz
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bu alandaki altyap1 eksiklikleri nedeniyle tam
anlamiyla degerlendirilememektedir.

Bu baglamda sunulan caligma, Adryaman ili
icin jeolojik miras envanteri olusturma siirecinin
ilk asamasint tegkil etmektedir. Elde edilen
bulgular, Adiyaman’in cografi yiizol¢iimiine
kiyasla olaganiistii bir jeolojik miras zenginligine
sahip oldugunu gozler oniine sermektedir.

Calismada elde edilen mekansal veriler,
Adiyaman’daki jeolojik miras Ogelerinin ilin
dort bir yanina yayilmis oldugunu gostermekte;
ancak bazi1 ilgelerdeki diisiik yogunluk, bu
alanlarda yeterince arastirma yapilmamasi ya da
tespit edilmis unsurlarin heniiz resmi siireclere
dahil edilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu nedenle, 6zellikle az temsil edilen ilgelerde
yogunlastirilmis saha calismalar1 yapilmasi ve
mevcut potansiyelin ayrintili bigimde incelenmesi
bliylik 6nem tasimaktadir. Bu siirecte yerel
yonetimlere ciddi sorumluluklar diismekte; bu
calisma ise yerel idareler i¢in 6nemli bir baglangic
referansi olusturmaktadir.

Jeolojik miras Ogelerinin dagilimina iliskin
analizler, envanter ¢alismalarinin ilge 6l¢eginde
ylriitilmesinin metodolojik avantajlarin1  da
ortaya koymaktadir. Ilcelerin smirli yiizolgiimleri,
jeositlerin tespitini kolaylastirmakta ve bolgesel
jeolojik olaylarin kiigiik oOlgekte gz ardi
edilmesini Onlemektedir. Smir asan jeositlerin
degerlendirilmesinde ise, bu unsurlarin agirlikl
olarak bulundugu ilge temel alinarak siniflandirma
yapilmis, fakat ilge bazli envanterlerde bu
jeositlerin her iki ilgede de yer almasi ve
bakim-y6netim siireglerinin ortak protokollerle
yiriitiilmesi dnerilmistir.

Jeolojik mirasin varhigi, ancak bilimsel
aragtirmalarla desteklendiginde, toplumda
jeoegitim yoluyla farkindalik yaratildiginda ve
stirdiiriilebilir jeoturizm uygulamalariyla yerel
kalkinmaya katki sagladiginda gercek anlamini
kazanir. Adiyaman oOzelinde oldugu kadar,
Tirkiye genelinde de bu potansiyel fazlasiyla



Simdi sira, bu dogal sermayeyi
toplumsal faydaya doniistirme yoniinde karar
somut Ik
etapta yapilmasi gerekenler arasinda toplumsal
farkindaligin ~ artirilmasi,  jeolojik  koruma
yaklagimlarinin  kurumsallagtirilmas:  ve yerel
Olcekte uygulanabilir jeoturizm modellerinin
gelistirilmesi yer almaktadir.

mevcuttur.

alicilarin adimlar atmasindadir.

Adiyaman’in  sahip oldugu bu jeolojik
miras, yalnizca akademik c¢aligmalarla sinirh
kalmamaly; zamanda yerel kalkinma
politikalarinin  temel taslarindan biri olarak
degerlendirilmelidir. Jeoturizm rotalari, kirsalda
istihdami artirict jeoegitim projeleri ve dogayla
biitiinlesik modelleri
sayesinde bu potansiyel uzun vadeli bir kazanca
donustiiriilebilir. Bu siirecte basarinin anahtari ise,
kurumlar aras1 esgiidiim, yerel halkin siirece aktif
katilim1 ve bilimsel verilere dayali planlamanin
birlikte yiiriitiilmesidir.

ayni

surdirilebilir ekonomi

EXTENDED SUMMARY

This comprehensive study aimed to systematically
inventory and evaluate the geological heritage
(geosites) in  Adiyaman province,
assessing the significant potential for geotourism
development. The research is grounded in
established international (ProGEO, 1998) and
national (Kazanct et al., 2015) classification
schemes, providing a robust scientific framework
for the assessment. Adiyaman is situated within
the complex tectonic structures of the Bitlis-
Zagros Orogeny, a major mountain-building
event resulting from the collision of the African,
Arabian, and Eurasian plates. This dynamic
geological history, involving subduction, ophiolite
obduction, continental collision, and subsequent
tectonic escape, has endowed the region with
extraordinary geodiversity despite its relatively
small geographical area. The province's geology
includes a complete sequence from Pre-Cambrian
to Quaternary units, featuring ophiolitic mélanges,

Tiirkiye,
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thrust sheets, suture zones, and unique sedimentary
formations, making it a natural archive of millions
of years of Earths history.

The study involved systematic field work to
catalogue geosites throughout the province. Each
site was mapped, classified according to ProGEO
categories, and evaluated based on its scientific,
educational, and visual/aesthetic value. The
inventory also incorporates elements of natural
heritage (e.g., waterfalls, monadnocks) and
existing protected areas to present a holistic view
of the region’s geological and natural diversity.
A key distinction is made between “geological
heritage” (older formations reflecting deep Earth
processes) and “natural heritage” (younger, often
climate-dependent features).

The research highlights several geosites with
national and international importance, including:

Floating Islands of Cat Dam: Dynamic

ecosystems formed by buoyant organic sediments,
serving as natural laboratories for geo-ecological
processes and biodiversity.
A “flower
structure” formed by the left-lateral Adiyaman
Fault, providing a tangible record of the East
Anatolian Fault Zone s neotectonic activity.

Korudag  Anticline: An
significant site where two distinct orogenic
events—the Late Cretaceous (Campanian) and
Mid-Late Miocene thrusting phases—are superbly
exposed within a single structure, offering a
unique window into plate collision mechanisms.

Cendere Anticline: classic

internationally

Erikdere-Kahta Late Miocene Vertebrate
Fossils: A rich fossil locality containing a diverse
assemblage of large mammals (e.g., hipparionine
horses, bovids, chalicotheres), providing crucial
insights into late Miocene palaeoecology and
biogeography (bioprovince) in the region.

Loftusia Fossil Beds: Maastrichtian-aged,
spindle-shaped larger benthic foraminifera.
Adiyaman is a global type locality for several
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Loftusia species, making these beds a critical
stratigraphic marker and a palaeontological
heritage site of global importance.

Tut Pre-Cambrian to Cambrian Sequence
(Meryemusagi Section): An exceptional, inverted
stratigraphic section exposing a continuous
record of over 540 million years, representing a
rare window into the Palaeozoic and Mesozoic
basement of the Arabian Platform.

North Arabian-Anatolian Plate Collision
Zone: The broader tectonic context of Adryaman
itself'is a heritage feature, evidenced by ophiolitic
meélanges (Kogali, Karadut Complexes), suture
zones, and active tectonics on the East Anatolian
Fault Zone (EAFZ).

The geological heritage of Adiyyaman faces
significant — anthropogenic
quarrying, vandalism, unregulated
and legal gaps in protection. A notable finding
is the significant under-representation of
geoconservation studies in Southeastern Anatolia
compared to other regions of Tiirkiye, highlighting
a critical research and policy gap.

threats, including

tourism,

A

The study concludes with a comprehensive
set of strategies for sustainable conservation and
development:

Site  Protection: Implementing physical
barriers, advanced monitoring (CCTV, drones,
Al-based image analysis), and establishing a
dedicated Geosite Information and Protection

Centre.

Buffer Creating  100-300-metre
protective zones around each geosite to prohibit
damaging activities.

Zones:

Local  Capacity  Building:
certified “geo-guide” training programs to create
local employment and ensure knowledgeable

stewardship.

Developing

Thematic Georoutes: Designing integrated
routes (e.g., “Geo-Culture Routes”) that combine
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geological and archaeological attractions (like
Mount Nemrut), supported by digital tools (apps,
audio guides).

Infrastructure and Education: Constructing
visitor centres, observation decks, and accessible
trails. Integrating geosites into formal education
through field modules and university courses.

Promotion and Digital Strategy: Leveraging
social media, a dedicated mobile app, and
international tourism fairs for promotion.

Community Integration: Ensuring a portion
of tourism revenue supports local communities,
cooperatives, and rural development projects.

Adiyaman possesses an exceptional and dense
concentration of geological heritage, representing
a vast, untapped potential for geotourism that
can serve as a catalyst for sustainable regional
development. The successful transformation
of this geoheritage into a beneficial resource
requires urgent action including the completion
of detailed inventories, the institutionalization of
protection measures, the development of science-
based tourism models, and, ultimately, a strong
commitment to interdisciplinary cooperation
and public awareness. This study serves as a
critical first step and a foundational reference for
these efforts, advocating for the recognition of
Adiyaman's geological wealth as a cornerstone of

its future development strategy.
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